Uchwala Nr 41/6/ VI/11
Rady Miejskiej w Ifowej
z dnia 17 maja 2011 r.

w sprawie skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Ifowe;j

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy o samorzadzie gminnym (Dz.U.
z2001r. Nr 142 poz. 1591 z pézn.zm)' w zwiazku z art. 229 pkt 3 i art. 238 § 1 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks post¢powania administracyjnego (Dz.U. z 2000r. Nr
68, poz. 1071 z p6zn.zm.)* uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 24 marca 2011r. na dziatalno$é
Burmistrza Itowej w zwigzku z prowadzonym postepowaniem administracyjnym
dotyczacym zmiany stanu gruntéw na dziatkach o numerach ewidencyjnych nr

, polozonych w miejscowosci ) 1 zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Ilowej, uznaje si¢ skarge za bezzasadna
z powoddw faktycznych i prawnych zawartych w uzasadnieniu, stanowiacym zatgcznik
do niniejszej uchwaty.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczqcy Rady
Jozef Brzezicki

' Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. 22002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr
113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717 i Nr 162, poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz.
1055,Nr 116, poz. 1203 i Nr 167, poz. 1759, 22005 r. Nr 172, poz. 1441 i Nr 175, poz. 1457,22006 r. Nr 17, poz. 128 i Nr
181, poz. 1337,22007 r. Nr 48, poz. 327, Nr 138, poz. 974 i Nr 173, poz. 1218, 2 2008 r. Nr 180, poz. 1111 i Nr 223, poz.
1458, 22009 r. Nr 52, poz. 420 i Nr 157, poz. 1241 oraz z2010 r. Nr 28, poz. 142 i 146, Nr 40, poz. 230 i Nr 106, poz. 675.

? Zmiany tekstu jednolitego ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2001 r. Nr 49, poz509, z2002r. Nr 113, poz. 984, Nr
153, poz. 1271 i Nr 169, poz. 1387, z 2003r. Nr 130, poz. 1188 i Nr 170, poz. 1660, z 2004r. Nr 162, poz.1692, z2005r. Nr
64, poz. 565, Nr 78, poz. 682 i Nr 181, poz.1524, z2008r. Nr 229, poz. 1539, z 2009r. Nr 195, p0z.1501 i Nr 216, poz.1676,
z2010r. Nr 40, poz. 230, Nr 182, poz. 1228 i Nr 254, poz. 1700 oraz z 2011r. N1 6, poz. 18.



Zalacznik

do uchwaly Nr416/VI/11
Rady Miejskiej w ltowej
z dnia 17.05.2011 r.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE I PRAWNE

W dniu 25 marca 2011 r. do Rady Miejskiej w Itowej wplyneta skarga zlozona przez
_ ' na dzialalno$¢ Burmistrza
Itowej dotyczaca postepowania Burmistrza w zwigzku z prowadzonym postepowaniem
administracyjnym w sprawie zmiany stanu gruntow na dziatkach o numerach
ewidencyjnych nr . :

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Itowej skierowat niezwlocznie powyzsza skarge do
Komisji Rewizyjnej w celu przeprowadzenia postepowania wyjasniajacego.

Pismem z dnia 18 kwietnia 2011 r. skarzacy zostat poinformowany, ze Rada Miejska w
Itowej jako organ wlasciwy nie zatatwi skargi w terminie okre§lonym w art. 237 § 1
K.p.a. tj. w ciagu miesigca od daty wptywu ze wzgledu na konieczno$¢ przeprowadzenia
postgpowania wyjasniajacego oraz brakiem w tym okresie wyznaczonego terminu sesji.
Poinformowano réwniez skarzacego, ze skarga zostanie rozpatrzona na najblizszej sesji
Rady Miejskiej w Itowe;.

Komisja Rewizyjna na swoich posiedzeniach w dniach 11 i 27 kwietnia oraz 5 maja
2011 r. dokonata kontroli dokumentéw w Urzedzie Miejskim w Itowej, wystuchata
wyjasniefi udzielonych przez pracownikéw Urzedu oraz Burmistrza Itowej. Zapoznano
si¢ rowniez z dokumentami przedstawionymi przez skarzacego oraz wystuchata jego
wyjasnien. Dokonano réwniez wizji lokalnej na przedmiotowych gruntach.

W oparciu o przedstawiony w toku postgpowania wyjasniajacego material ustalono
nastepujacy stan faktyczny sprawy:

Niewatpliwym jest to, ze w wyniku prac prowadzonych na dzialce nr - bedace;j
wlasno$cig skarzgcego zostata odkryta rura wychodzaca z dziatki
nr ktora byly odprowadzane fekalia. Wobec =zaistniatego faktu w dniu 25
pazdziernika 2007 r. podczas wizji lokalnej ustalono w obecnosci pracownika Urzedu,
wiascicielki dzialki nr - ze zbiornik zostanie uszczelniony
przez wiascicieli posesji przywroci row

znajdujgcy sig na jego nieruchomosci do stanu poprzedniego, zapewniajac jego

droznos¢.

Burmistrz Itowej decyzja z dnia 14 listopada 2007 r. nakazal wiascicielom dziatki nr
uszczelnienie zbiornika na nieczystosci ptynne i oczyszczenie

nieczystosci ptynnych z rowu na dzialce nr

W dniu 27 listopada w/w wtasciciele informujg Burmistrza o uszczelnieniu zbiornika. Z

pisma nie wynika, ze zostata wykonana II cze$¢ decyzji tj. oczyszczenie rowu z fekalii.

Pismem z dnia 30 listopada 2007 r. skarzacy zostal poinformowany o uszczelnieniu

zbiornika na fekalia oraz wezwany do przywrécenia rowu do stanu poprzedniego.



W toku prowadzonego postepowania przez Komisj¢ Rewizyjna stwierdzono zaniedbanie
obowigzkéw przez pracownika Urzedu, ktéry po otrzymaniu pisma z dnia 27 listopada
2007 r. o wykonaniu decyzji nie dokonat kontroli i nie sporzadzit protokotu z wykonania
uszczelnienia zbiornika na fekalia oraz oczyszczenia zalegajgcych nieczystosci ptynnych
przez wilascicieli dziatkinr | .
Decyzja nr GK.V.6217-7/08/09 z dnia 27 lutego 2009 r. Burmistrz nakazat
przywrécenie do stanu poprzedniego rowu melioracyjnego znajdujacego sie
na dzialce nr bedacej jego wlasno$cia, wyznaczajac termin wykonania decyzji na
dzien 31 marca 2009 r. Od decyzji tej przystugiwalo prawo
whniesienia odwotania w terminie 14 dni od dnia jej dostarczenia.
Komisja Rewizyjna stwierdzita, ze z akt sprawy nie wynika, ze - wnidst
odwolanie od decyzji w ustawowym terminie 14 dni.
Nalezy wigc sadzi¢, ze skarzacy przyjat decyzje do wykonania i uznat ja za stuszng.
Wobec niewykonania powyzszej decyzji na wniosek whadcicieli dziatki nr | (pismo z
dnia 7.04.2009r.) Burmistrz wezwat skarzacego do ostatecznego wykonania decyzji a
nastepnie skierowal zawiadomienie do Komisariatu Policji w Itowej zgodnie z art. 194
ust. 1 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne. W tej sprawie toczy sie odrebne
postepowanie przed Sagdem Rejonowym w Zaganiu.
Biorge powyzsze pod uwagg Komisja Rewizyjna stwierdza, ze pomimo uchybien
poczynionych przez pracownika Urzedu, skarzacy mial niewatpliwie mozliwosé
zaskarzenia nalozonego na niego obowiagzku, lecz w ustawowym terminie nie skorzystat
z przystugujacego mu prawa. Rezygnujac z tego prawa przyjal na siebie obowiazek
wykonania decyzji.
W zwigzku z tym proponuje si¢ uznaé skarge za bezzasadna.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 239 Kpa, ,,§ 1.W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia,
zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a
skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ whasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacjg w
aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.

§ 2. Uchylony.”.



